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1. Mở đầu 

Nghiên cứu đa dạng sinh học biển được bắt đầu tiến hành trong thập kỷ 20-30 của thế kỷ 
XX, sau khi Viện Hải dương học được thành lập, với nhiều chuyến khảo sát biển đã được 
người Pháp tiến hành ở vùng biển ven bờ và các quần đảo Hoàng Sa, Trường Sa. Nghiên 
cứu đa dạng sinh học được tiếp nối ở vịnh Bắc Bộ với 2 chương trình hợp tác Việt - Trung 
(1959-1961) và Việt - Xô (1960-1961). Cùng thời gian trên, Điều tra, khảo sát tổng hợp 
vùng biển Nam Việt Nam và vịnh Thái Lan (Chương trình NAGA) được tiến hành. Sau 
năm 1975, cán bộ khoa học Việt Nam là lực lượng nòng cốt trong điều tra nghiên cứu biển 
của đất nước thống nhất với hàng loạt chuyến điều tra tổng hợp ở vùng ven bờ Phú - 
Khánh (1975-1977), vùng biển Thuận Hải - Minh Hải (1978-1980), thềm lục địa phía 
Nam (1981-1985), vùng biển quần đảo Trường Sa (1980-1993). Trong thời gian từ năm 
1981-1985, Viện Nghiên cứu Biển (nay là Viện Hải dương học) đã hợp tác với Viện Hải 
dương học Thái Bình Dương, Liên Xô thực hiện các chuyến khảo sát trên vùng biển từ 
Bình Định đến Côn Đảo và quần đảo Trường Sa với phương tiện khảo sát là các tàu 
nghiên cứu của Liên Xô. Trong thời kỳ 1986-1990, hợp tác với Liên Xô được tiến hành 
song song với thực hiện Chương trình Biển 48B. Kết quả là hàng loạt mẫu vật đã được thu 
thập và lưu trữ ở Bảo tàng Tự nhiên Paris và Bảo tàng Hải dương học tại Nha Trang. Một 
số công bố về khu hệ sinh vật biển đã được đăng tải, điển hình là công trình của Dawydov 
(1954) và Gurjanova (1972).  

Từ năm 1990, nhiều khảo sát chuyên đề đã được tiến hành, bao gồm: nguồn lợi đặc sản 
dải ven bờ Việt Nam (1991-1995), vùng nước trồi mạnh Nam Trung Bộ (1991-1995). Hợp 
tác quốc tế từng bước được đa dạng hóa. Trong thời kì 1993-1995, hợp tác với Quỹ Quốc 
tế Bảo tồn Thiên nhiên (WWF) tiến hành nghiên cứu đa dạng sinh học và tiềm năng bảo 
tồn biển ở 7 khu vực trên vùng biển Việt Nam. Nghiên cứu chuyên đề về nước trồi được 
tiếp nối với Nghị định thư giữa Liên bang Đức (BMBF) và Việt Nam từ năm 1997. 
Chương trình “Khảo sát nghiên cứu Khoa học biển và Hải dương học phối hợp Việt Nam - 
Philippines trên Biển Đông” đã được tổ chức thành công, nâng cao hiểu biết về các quá 
trình tự nhiên của môi trường và nguồn lợi biển trên Biển Đông, đặc biệt là trong khu vực 
quần đảo Trường Sa với 4 chuyến khảo sát hỗn hợp được tiến hành từ năm 1996-2007. 
Nghiên cứu cơ bản về tảo gây hại bắt đầu khởi sắc trong đề án hợp tác giữa Việt Nam và 
Đan Mạch. Dự  án Khoa  học  biển  ven  bờ do  JSPS, Nhật Bản  tổ  chức  và tài  trợ,  được 
thực hiện từ năm 1996 với sự chủ trì của Nhật Bản và sự tham gia của 5 nước khu vực 
Đông Nam Á là Indonesia, Malaysia, Philippines, Thái Lan và Việt Nam. Việt Nam là đối 
tác tích cực tham gia Dự án UNEP/GEF “Ngăn chặn xu thế suy thoái môi trường Biển 
Đông và vịnh Thái Lan” được GEF tài trợ và do UNEP thực hiện với sự tham gia của 7 
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nước xung quanh Biển Đông Dự án gồm 4 hợp phần; trong đó hợp phần đầu tiên lớn nhất 
gồm 4 tiểu hợp phần là: rừng ngập mặn, rạn san hô, thảm cỏ biển và đất ngập nước ven 
biển. Trong Chương trình hợp tác Việt - Nga về đa dạng sinh học và hóa sinh biển được 
tiến hành từ năm 2005-2018 với sự tham gia của các cán bộ khoa học Việt Nam thuộc một 
số viện nghiên cứu chuyên ngành thuộc Viện Hàn lâm Khoa học và Công nghệ Việt Nam. 
Những năm gần đây, nghiên cứu cơ bản về đa dạng sinh học của Việt Nam chủ yếu được 
thực hiện thông qua các đề tài khoa học cấp Nhà nước, Quỹ Phát triển khoa học và công 
nghệ Quốc gia (NAFOSTED) và các đề tài cấp Viện Hàn lâm Khoa học và Công nghệ 
Việt Nam và các bộ, ngành. Nghiên cứu vì mục tiêu bảo tồn thiên nhiên còn được lồng 
ghép vào một số đề tài, dự án tài trợ bởi một số tình ven biển.  

Bài báo này cố gắng tổng quan các thành tựu nghiên cứu về đa dạng sinh học và bảo tồn 
biển Việt Nam dựa trên các tài liệu đã công bố trong 30 năm qua và phân tích các thách 
thức, kỳ vọng nhằm thúc đẩy lĩnh vực nghiên cứu này trong thời gian tiếp theo. 

2.  Kết quả nổi bật trong nghiên cứu đa dạng sinh học biển 

2.1. Về đa dạng hệ sinh thái 

Hiểu biết mới về sinh cư thảm cỏ biển, rạn san hô, hệ nước trồi và đặc điểm các thủy vực 
ven bờ  

Kết quả nghiên cứu từ những năm 1990 đã cung cấp nhiều dẫn liệu mới về các sinh cư 
tiêu biểu là rạn san hô và thảm cỏ biển. Tổng hợp các nghiên cứu ở nhiều vùng biển (Võ 
Sĩ Tuấn và cs., 2005; UNEP, 2008b; Nguyễn Văn Tiến, 2013) đã cho phép thiết lập sơ đồ 
phân bố của các sinh cư này ở vùng biển Việt Nam. Tổng diện tích các thảm cỏ biển đã 
biết ở vùng biển ven bờ Việt Nam vào khoảng 18.500 ha (UNEP, 2008b). Tư liệu về các 
điểm phân bố do các nhà khoa học Việt Nam cung cấp đã hỗ trợ Atlas rạn san hô toàn cầu 
(Spalding et al., 2001) ước tính diện tích rạn san hô Việt Nam là 11.000 km2. Lưu ý rằng 
diện tích này được tính từ phân tích bản đồ với ô lưới rộng và lớn hơn diện tích thực tế do 
hầu hết rạn san hô Việt Nam chỉ phân bố hẹp, nhất là ở ven bờ, ven đảo.  

Nghiên cứu về hiện tượng nước trồi được đẩy mạnh trong thời gian qua, cung cấp nhiều 
dẫn liệu mới về phạm vi phân bố, hiệu ứng sinh thái ảnh hưởng của nước trồi tới nguồn lợi 
cá, đa dạng sinh học biển, môi trường và hệ sinh thái khu vực biển Nam Trung Bộ và lân 
cận (Võ Văn Lành và cs., 1995). Đề tài ĐTĐL.CN-28/17 (2017-2022) tiếp tục nghiên cứu 
sâu về bản chất và biến động của các vùng nước trồi và các tác động sinh thái đến sinh vật 
nguồn lợi và môi trường biển, trong mối quan hệ với biến đổi khí hậu và tương tác với 
sông Mê Kông (Trần Văn Chung và Bùi Hồng Long, 2019; Duong và cs., 2020). 

Những năm gần đây cũng ghi nhận một số nghiên cứu về đặc điểm của hệ cửa sông (chủ 
yếu về đầm phá) và vũng vịnh ven bờ (Bùi Hồng Long và cs., 2011; Trần Đức Thạnh và 
cs., 2008; Nguyễn Văn Quân và cs., 2016).  Các công trình trên đã tập hợp, bổ sung nhiều 
tự liệu về đặc điểm về điều kiện thủy văn, môi trường và đa dạng sinh học của một số thủy 
vực quan trọng như vịnh Hạ Long; các đầm phá Tam Giang, Thị Nại, Đề Gi, Thủy Triều; 
vịnh Văn Phong; cửa sông Hội An, “đầm” Nha Phu; vinh Nha Trang, vịnh Cam Ranh. 
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Đây là những vùng đa dạng về sinh cư với phân bố của rừng ngập mặn, thảm cỏ biển, hệ 
đáy mềm, có năng suất sinh học cao, nhiều nguồn lợi đồng thới chịu nhiều áp lực từ phát 
triển kinh tế - xã hội. 

Đánh giá vai trò của các sinh cư trong các hệ sinh thái ven bờ và quần đảo Trường Sa 

Tây vịnh Bắc Bộ là hệ sinh thái biển nông ven bờ với đặc trưng là phong phú các đảo lớn 
nhỏ, đặc thù bởi các đảo đá vôi và các vũng áng nửa kín. Hệ cửa sông và vùng triều rộng 
lớn chi phối các quá trình sinh thái ở vùng biển ven bờ. Rừng ngập mặn là sinh cư quan 
trọng, phân bố phong phú ở dải ven bờ từ Quảng Ninh đến cửa Sông Hồng (Đỗ Đình Sâm 
và cs., 2005). Rạn san hô phân bố thường chỉ ở phần ngoài của các vịnh Hạ Long, Bái Tử 
Long, quần đảo Cô Tô, Long Châu (Nguyễn Huy Yết, 1994). Nhiều thảm cỏ biển phân bố 
rải rác trong vùng nước nông Quảng Ninh, Hải Phòng, Thái Bình, Nam Định (Nguyễn 
Văn Tiến, 2013).  

Ở phía Nam cửa Sông Hồng, hệ sinh thái ven bờ có các sinh cư chủ yếu gồm: cửa sông 
của các con sông nhỏ, những vùng biển nông đáy cát hoặc đá ven bờ, ven đảo, một số ít 
thảm cỏ biển, trong đó thảm cỏ biển ở Cửa Gianh khá rộng, lên tới 500 ha (Nguyễn Văn 
Tiến, 2013). Rạn san hô được ghi nhận với phân bố hẹp, diện tích nhỏ xung quanh một số 
đảo nhỏ ở Thanh Hóa, Hà Tĩnh, Quảng Bình và rải rác ở một số rạn ngầm ven bờ. Trong 
khi đó, các đảo Bạch Long Vĩ và Cồn Cỏ là nơi thuận lợi cho sự phát triển của rạn san hô 
ở vịnh Bắc Bộ, với diện tích ước tính khá lớn ở Bạch Long Vĩ (> 1,500 ha, theo Nguyễn 
Văn Hiếu và cs., 2019). Các thảm rong trên nền rạn là một sinh cư phổ biến ở vùng nước 
nông xung quanh đảo. 

Vùng biển ven bờ các tỉnh Trung và Nam Trung Bộ kéo dài từ Thừa Thiên Huế đến Bắc 
Bình Thuận, đặc trưng bởi nền đáy biển dốc, đường bờ phức tạp với nhiều đầm phá, vũng 
vịnh. Tùy theo đặc trưng từng khu vực, rạn san hô đóng vai trò khác nhau trong các hệ 
sinh thái ở vùng biển ven bờ: (1) như là sinh cư thành phần kết hợp với hệ cửa sông, vùng 
đáy mềm nước nông, các thảm cỏ biển, các dải rừng ngập mặn hẹp để hình thành hệ sinh 
thái, ví dụ như ở phía Nam Thừa Thiên Huế, vịnh Đà Nẵng; hoặc (2) đóng vai trò chủ đạo 
đối với đặc trưng hệ sinh thái, do có diện tích lớn (Vo và cs., 2014; Nguyễn Văn Long &, 
Tống Phước Hoàng Sơn 2017, 2021; Nguyễn Văn Hiếu và cs., 2019); điển hình là ở Cù 
Lao Chàm với diện tích trên 350 ha, đảo Lý Sơn (1.700 ha), vịnh Nha Trang (> 750 ha), 
ven bờ Ninh Hải (> 2.300 ha), vịnh Cà Ná (> 500 ha). Thảm cỏ biển đóng vai trò quan 
trọng trong nhiều đầm phá như Tam Giang - Cầu Hai, Thị Nại, Cù Mông, Thủy Triều 
(Nguyễn Văn Tiến, 2013). Trog khi đó, các thảm rong mơ là sinh cư phổ biến trong mùa 
hè ở nhiều khu vực ven biển Trung và Nam Trung Bộ. Hiện tượng nước trồi xuất hiện 
hàng năm (Võ Văn Lành (Chủ biên), 1995) chi phối hoàn toàn các quá trình sinh thái ở 
vùng biển Nam Trung Bộ trong mùa gió Tây Nam.  

Vùng biển ven bờ Đông Nam Việt Nam là nơi chịu ảnh hưởng của hệ thống sông Đồng 
Nai - Mê Kông với yếu tố tự nhiên chủ yếu là nước ngọt và phù sa từ sông, bãi triều đáy 
mềm rộng và thoải. Rừng ngập mặn là sinh cư quyết định các quá trình sinh thái ở hệ cửa 
sông này với một số khu vực có diện tích rất lớn với 34.500 ha ở Cần Giờ và hơn 58.000 
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ha ở Cà Mau (Đỗ Đình Sâm và cs., 2005). Ngược lại, vùng biển xa bờ trên thềm lục địa lại 
có địa hình đáy biển với nhiều bãi cạn có nền đáy rắn và tồn tại của nhiều đảo lớn nhỏ ở 
quần đảo Phú Quý và Côn Đảo. Đây là điều kiện thuận lợi cho rạn san hô phân bố với diện 
tích đã biết vào khoảng 1.000 ha ở Côn Đảo (Võ Sĩ Tuấn và cs., 2005). Thảm cỏ biển 
cũng là sinh cư phổ biến ở 2 quần đảo này.  

Ở vùng biển Tây Nam, vùng ven bờ đặc trưng bởi đáy biển có nhiều bùn, nước đục và 
độ muối thấp. Rừng ngập mặn là sinh cư chủ đạo ở nhiểu khu vực ven bờ. Rạn phân bố 
xung quanh các quần đảo xa bờ như Phú Quốc, Nam Du, Thổ Chu. Diện tích đã khảo sát 
của rạn san hô ở Phú Quốc được ước tính là gần 500 ha (Nguyễn Văn Long và cs., 2014). 
Thảm cỏ biển là sinh cư quan trọng ở vùng biển Phú Quốc (diện tích ước tính khoảng 
10.000 ha, tập trung ở Bắc và Đông đảo lớn) cũng như trên vùng biển xuyên biên giới với 
Campuchia hình thành thảm cỏ biển lớn nhất Biển Đông với diện tích 37.000 ha (UNEP 
2008b).  

Rạn san hô ở các quần đảo Trường Sa và Hoàng Sa là một minh chứng điển hình cho học 
thuyết của Darwin về quá trình sinh địa học của việc hình thành các rạn san hô trên các đại 
dương. Quần đảo Trường Sa được thành tạo qua lịch sử phát triển của rạn san hô và hiện 
nay tồn tại với khoảng 50 đảo (cay), rạn ngầm (reef), bãi cạn (shoal) phân bố rải rác trong 
diện tích khoảng 70.000 km2. Với đặc tính độ trong cao của nước, san hô vùng biển khơi 
có thể phân bố đến độ sâu trên 50 m. Tổng diện tích rạn san hô ở Trường Sa ước tính 
trong khoảng 600-1.000 km2 còn ở Hoàng Sa khoảng 37 km2 (Spalding và cs., 2001). 
Nằm ở vùng biển khơi với độ sâu hàng ngàn mét, các rạn san hô được coi như những ốc 
đảo cung cấp nguồn vật chất, năng lượng dồi dào cho hệ sinh thái biển khơi. Đặc trưng 
dòng chảy Biển Đông với nhiều dòng xoáy quy mô lớn đã tạo ra mối liên kết sinh thái 
giữa quần đảo Trường Sa với vùng biển Philippines ở phía Đông và vùng biển miền Nam 
Việt Nam ở phía Tây (Võ Sĩ Tuấn & Trần Văn Chung, 2021). Quần đảo này được xem là 
một trong những khu vực có ý nghĩa quan trọng trong việc cung cấp các giá trị đa dạng 
sinh học và nguồn lợi nhằm duy trì hoạt động nghề cá cho nhiều quốc gia lân cận Biển 
Đông. 

2.2. Về đa dạng loài và khu hệ sinh vật biển 

Giai đoạn sau 1990 ghi nhận nỗ lực của các nhà sinh học biển về thống kê đánh giá tính đa 
dạng loài của vùng biển Việt Nam với thành quả công bố trong Chuyên khảo Biển Việt 
Nam (Đặng Ngọc Thanh (Chủ biên), 2009). Theo đó, toàn vùng biển Việt Nam, có khoảng 
540 loài thực vật phù du thuộc 4 ngành chủ yếu gồm: tảo silic (348 loài), tảo hai roi (184 
loài), tảo xanh lam (3 loài), tảo lục (3 loài) và 657 loài động vật phù du, không kể động vật 
nguyên sinh (Protozoa) trong vùng biển Việt Nam. Động vật thân mềm được xem là đa 
dạng nhất, ước tính có khoảng 2.500 loài, sau đó là giáp xác (khoảng 1.500 loài), giun 
nhiều tơ (khoảng 700 loài), ruột khoang (khoảng 650 loài), dai gai (khoảng 350 loài) và 
hải miên (khoảng 150 loài). 

Gần đây, việc công bố thành phần loài của các nhóm sinh vật biển được quan tâm với sự 
hợp tác giữa chuyên gia Việt Nam và nước ngoài. Về đa dạng loài sinh vật đáy, Lim và 
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cs., (2016), kế tiếp Thái Minh Quang (2013) đã rà soát và công bố danh sách 141 loài hải 
miên phân bố trong vùng biển Việt Nam. Theo danh sách đã rà soát (Huang và cs., 2015), 
tổng số loài san hô tạo rạn ghi nhận ở vùng biển Việt Nam là 454 loài thuộc 81 giống. 
Danh sách 200 loài thuộc 45 giống san hô mềm cũng được tổng hơp (Hoang Xuan Ben & 
Dautova 2010). Hylleberg & Kilburn (2003) đã kiểm tra chỉnh lý và đưa ra danh sách 
khoảng 2.200 loài thuộc 700 giống và 200 họ động vật thân mềm có ở Việt Nam. Các 
nghiên cứu về thú biển đã cho phép tổng hợp được danh sách của 25 loài từng xuất hiện ở 
vùng biển Việt Nam, trong đó nhiều nhất là họ cá heo (Delphinidae) có đến 15 loài (Smith 
và cs., 1995, Bùi Đình Chung & Đào Tấn Hỗ, 2002; Đào Tấn Hỗ và cs., 2000).  

Danh mục một số nhóm sinh vật biển cũng đã được công bố. Danh mục rong biển 
(Nguyen et al., 2013) ghi nhận 827 taxon, bao gồm các ngành: Rhodophyta (412 taxa), 
Chlorophyta (180 taxa), Phaeophyceae (147 taxa) and Cyanobacteria (88 taxa). Danh mục 
da gai gồm 111 loài (Đào Tấn Hỗ, 1994). Danh mục cá biển Việt Nam với 5 tập (Nguyễn 
Hữu Phụng & Trần Hoài Lan (1994); Nguyễn Hữu Phụng & Nguyễn Nhật Thi (1994); 
Nguyễn Hữu Phụng và cs. (1995, 1997); Nguyễn Hữu Phụng (1999) đã tổng hợp tư liệu về 
1.504 loài. Đây là con số ít hơn so với danh sách thành phần loài của một số tác giả như: 
1.893 loài (Nguyễn Khắc Hường, 1995), 2.458 loài (Bùi Đình Chung & Trần Định, 2005), 
2.527 loài (Nguyễn Nhật Thi, 2008). 

Một số nghiên cứu đã chỉ ra sự khác biệt vầ tính đa dạng loài của các vùng biển Việt Nam. 
Tảo silic ở vùng biển phía Nam (304 loài) đa dạng hơn ở vịnh Bắc Bộ (230 loài), tương tự, 
tảo hai roi có 150 loài ở phía Nam và 84 loài ở vịnh Bắc Bộ. Về động vật phù du, vịnh 
Bắc Bộ có 236 loài và vùng biển Nam Việt Nam có 605 loài (Đặng Ngọc Thanh (Chủ 
biên), 2009). Thành phần cây ngập mặn thực thụ đa dạng nhất là ở biển ven bờ cửa sông 
Đồng Nai - Cửu Long với 33 loài, tiếp đó là Nam Trung Bộ (23 loài), Trung Trung Bộ và 
biển Tây Nam (cùng 18 loài) và chỉ 14 loài ở vịnh Bắc Bộ (UNEP, 2008a). Thành phần cỏ 
biển ít khác biệt với 12 loài ghi nhận ở Trung Bộ, 10 loài ở biển Tây Nam và 9 loài ở vịnh 
Bắc Bộ (UNEP, 2008b). San hô tạo rạn có số loài được ghi nhận khác nhau giữa các vùng 
biển: 176 đối với Tây vịnh Bắc Bộ, 252 - Miền Trung, 201- Hoàng Sa, 406 - Miền Nam, 
333 - Trường Sa  và 251 - Tây Nam (Võ Sĩ Tuấn, 2014). Về cá rạn san hô, trong tổng số 
1.049 loài đã ghi nhận, vùng biển miền Trung và miền Nam (từ Cồn Cỏ đến Côn Đảo) có 
số loài cao nhất (949 loài thuộc 317 giống và 79 họ) và tương đối giống với vùng biển 
Trường Sa (615 loài thuộc 211 giống và 57 họ) với tính đa dạng cao về thành phần loài 
của các họ cá thia, cá bàng chài, cá bướm, cá mó, cá đuôi gai và cá sơn đá. Trong khi đó, 
vùng biển vịnh Bắc Bộ (300 loài thuộc 169 giống và 67 họ) và biển Tây Nam (274 loài 
thuộc 119 giống và 46 họ) lại kém phong phú của các họ cá trên, đặc biệt là sự vắng mặt 
hoặc rất nghèo nàn của họ cá bướm và họ cá đuôi gai (Nguyen và Mai, 2020). 

Trong 30 năm gần đây, một số tác giả đã quan tâm đến việc công bố các tài liệu định loại 
sinh vật biển Việt Nam. Larsen và Nguyen (2004) đã mô tả 70 loài tảo có khả năng độc 
hại trong một số thủy vực ven bờ Việt Nam, bao gồm 2 loài vi khuẩn lam, 13 loài tảo silic 
(Bacillariophyceae), 40 loài tảo hai roi (Dinophyceae), 7 loài tảo kim (Raphidophyceae) 
và 9 loài tảo sợi bám (Prymnesiophyceae). Cũng về tảo độc hại còn có chuyên khảo về tảo 
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độc hại vùng biển ven bờ Việt Nam do Nguyễn Ngọc Lâm & Đoàn Như Hải (Đồng chủ 
biên) (2009). Một bộ sách về mô tả hình thái của trên 300 loài san hô cứng đã được xuất 
bản bằng tiếng Nga vào những năm đầu thập kỷ 1990 (Latypov, 1990, 1992, 1995). Mô tả 
hình thái cũng được xuất bản với các nhóm gồm: 68 loài rong mơ (Nguyễn Hữu Đại, 
1997), 143 loài thân mềm hai mảnh vỏ (Đỗ Công Thung & Lê Thị Thúy, 2015), 106 loài 
giáp xác chân khác (Đặng Ngọc Thanh & Lê Hùng Anh, 2013), 225 loài ốc phổ biến ven 
biển, ven đảo (Đỗ Văn Tứ và cs., 2019). Đáng ghi nhận nhất là bộ Thực vật chí và Động 
vật chí Việt Nam với 8 tập về sinh vật biển (Nguyễn Hữu Đại, 2007; Nguyễn Văn Chung 
và cs., 2000; Nguyễn Văn Khôi, 2001; Nguyễn Hữu Phụng, 2000; Nguyễn Khắc Hường, 
2001; Đỗ Như Nhung, 2007; Nguyễn Văn Lục và cs., 2007; Nguyễn Khắc Hường & 
Trương Sĩ Kỳ, 2007). 

Một số nghiên cứu gần đây đã đề cập đến khu hệ sinh vật. Latypov (2011) phủ nhận phân 
chia phân vùng địa động vật ở Biển Đông của Gurjanova (1972) cho rằng khu hệ động vật 
vịnh Bắc Bộ thuộc phân vùng Trung Hoa - Nhật Bản, còn vùng biển phía Nam từ 13o vĩ 
tuyến Bắc trở vào thuộc phân vùng Ấn Độ - Mã Lai. Ngược lại, phân tích tính đa dạng loài 
san hô tạo rạn trong mối quan hệ với các đặc trưng môi trường (Võ Sĩ Tuấn, 2014) cho 
thấy tính đa dạng cao của các vùng rạn miền Nam (ranh giới từ Mũi Varrela, khoảng 13o 
vĩ tuyến Bắc), tương đương với các vùng rạn thuộc Tam giác San hô. Vịnh Bắc Bộ có tính 
đa dạng của san hô tạo rạn thấp hơn nhiều, kể cả so với các vùng rạn miền Trung (Cồn Cỏ 
đến Phú Yên) do bất lợi về trường nhiệt độ vào mùa đông và nhất là hạn chế về tiếp nhận 
phát tán từ trung tâm đa dạng sinh học Biển Đông.  

2.3. Về thành phần loài bị đe dọa 

Dựa theo tiêu chí của IUCN, các nhà sinh học biển đã biên soạn Sách Đỏ Việt Nam 
(VAST, 2007) với 418 loài thuộc các mức độ bị đe dọa khác nhau. Trong đó, số loài là 
sinh vật biến là 134 loài, bao gồm: 15 loài san hô, 12 loài giáp xác, 39 loài thân mềm, 5 
loài da gai, 53 loài cá, 5 loài rùa và 5 loài thú biển. Nhiều loài sinh vật biển Việt Nam 
cũng được liệt kê trong Phụ lục I của Công ước CITES. 

2.4. Về suy thoái đa dạng sinh học 

Biển Việt Nam (khoảng 1 triệu km2) là một phần của Biển Đông với tổng diện tích 3 triệu 
km2 và cùng đối mặt với nhiều vấn đề môi trường như đánh giá trong Đánh giá Chẩn đoán 
xuyên biên giới (Talaue-McManus, 2000). Theo đó, suy thoái hệ sinh thái là nghiêm trọng 
nhất, tiếp theo là khai thác quá mức và ô nhiễm. Cụ thể đối với Việt Nam, nhiều công bố 
(ví dụ như: Đỗ Đình Sâm, 2008; UNEP, 2008a, b; Nguyễn Văn Tiến, 2013; Võ Sĩ Tuấn, 
2005; Nguyễn Huy Yết, 1994; Kimura và cs., 2022) đã cung dẫn liệu về suy thoái hệ sinh 
thái ở vùng biển ven bờ Việt Nam. Theo đó mất mát các sinh cư (habitat loss) mà thể hiện 
là việc phá huỷ vĩnh viễn làm giảm diện tích bề mặt của một số sinh cư đã được ghi nhận. 
Đó là tình trạng mất diện tích rừng ngập mặn do phát triển nông nghiệp, nuôi trồng thủy 
sản và phát triển hạ tầng vùng ven biển. Một số thảm cỏ biển và rạn san hô đã biến mất do 
lấn biển ở vịnh Nha Trang, vịnh Cà Ná và do bùn hóa ở Quảng Ninh - Hải Phòng. Biểu hiện 
thứ hai của suy thoái hệ sinh thái là biến đổi sinh cư (habitat modification) diễn ra phổ biến 
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hơn ở nhiều vùng. Biến đổi sinh cư được ghi nhận ở nhiều vùng biển (Cát Bà, Lý Sơn, Nha 
Trang,...) với sự giảm sút độ phủ của thành phần thành tạo sinh cư (cỏ biển, san hô tạo rạn) 
và suy giảm tính đa dạng loài và số lượng cá thể của các loài nguy cấp, quý hiếm. 

Không chỉ ở vùng biển Việt Nam mà trên toàn Biển Đông, theo đánh giá các vùng nước 
quốc tế (UNEP, 2005), khai thác quá mức bị coi là gây tác động môi trường nghiêm trọng 
vì hầu hết trữ lượng đã bị khai thác quá mức bền vững tối đa (MSY), một phần do đầu tư 
quá mức và phát triển hoạt động thương mại quy mô lớn, kể cả các tàu nước ngoài sử 
dụng lưới kéo dài xâm nhập vào khu vực đánh cá thủ công truyền thống. Cá rạn san hô, 
hải sâm, động vật thân mềm và giáp xác ở Biển Đông đã bị đánh bắt quá mức nặng nề. 
Khai thác quá mức cũng xảy ra đối với cá mập, cá ngừ, cá chim và một số loài ngoài khơi 
khác. Ngoài ra, các sinh vật không xương sống sống đáy, đặc biệt là những loài ít di 
chuyển như hải sâm, tôm hùm, trai ngọc, ốc đụn, và sinh vật hai mảnh vỏ khác bị khai 
thác quá mức, đặc biệt là quanh các vùng duyên hải đông dân. Tôm cũng bị khai thác quá 
mức ở vùng biển ven bờ, đầm phá, các vùng đáy mềm và rừng ngập mặn. Các loài hiện 
đang trong tình trạng nguy cấp (rùa và bò biển) vẫn tiếp tục bị đe dọa và ở quy mô địa 
phương đã có một số loài bị tuyệt diệt. Dẫn liệu gần đây (Kimura và cs., ed, 2022) chỉ ra 
sự giảm sút nghiêm trọng của cầu gai đen ở Phú Quốc do gia tăng nhu cầu ẩm thực của 
khách du lịch (Hình 1). Điều này không chỉ làm suy giảm nguồn lợi mà còn gây mất cân 
bằng sinh thái khi “sinh vật ăn cỏ” này biến mất.  

 

 

Hình 1. Suy giảm mật độ cầu gai đen ở Khu Bảo tồn biển Phú Quốc 

Khai thác huỷ diệt cũng có tác động nghiêm trọng làm phá huỷ hệ sinh thái và hậu quả là 
gây ra sự  biến đổi của môi trường. Đánh cá bằng giã cào đang rất phổ biến. Đánh cá bằng 
chất nổ và chất gây độc gây mê vẫn còn ghi nhận ở một số khu vực. Tuy nhiên, không có 
nhiều công bố về tình trạng này ngoại trừ một số thông tin sơ bộ trước đây (Võ Sĩ Tuấn và 
cs., 2005 và đánh giá dựa trên ý kiến chuyên gia (Burke và cs., 2011 - Hình 2).  
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Lắng đọng trầm tích có tác động môi trường nghiêm trọng ở vùng nước ven biển ở hầu hết 
các nơi trong Biển Đông. Nguyên nhân là do thông lệ sử dụng đất dẫn tới nạn phá rừng 
nghiêm trọng ở nhiều lưu vực - khai thác gỗ và khai khoáng, phát triển đô thị luôn đi liền 
với tốc độ xói mòn và lắng đọng trầm tích cao. Đã có một số ít nghiên cứu ở Việt Nam 
cung cấp dẫn liệu cụ thể của tình trạng nay, ví dụ như ảnh hưởng của trầm tích đối với rạn 
san hô ở Cát Bà - Hạ Long, vịnh Nha Trang (Nguyễn Huy Yết, 1994; Võ Sĩ Tuấn và cs., 
2005) hoặc ảnh hưởng của đất liền đối với Cù Lao Chàm sau mưa lũ cuối năm 2007 (Võ 
Sĩ Tuấn, 2019).  

Tác động của ô nhiễm đối với đa dạng sinh học tại Việt Nam được bàn luận nhiều, nhất là 
sau các sự cố môi trường (ví dụ ở các tỉnh miền Trung, năm 2016) nhưng ít tài liệu công 
bố. Tình trạng ưu dưỡng đã diễn ra trong phạm vi hẹp gây nên tình trạng nở hoa của tảo 
hoặc rong biển và làm thiệt hại cho thủy sản nuôi trồng và nguồn lợi tự nhiên. Ví dụ, ưu 
dưỡng của nước biển dẫn đến hiện trượng nở hoa của tảo gây chết hàng loạt san hô và sinh 
vật rạn trên chiều dài khoảng 15 km được quan sát thấy ở vịnh Cà Ná vào tháng 7/2002 
(Võ sĩ Tuấn và cs., 2005). Một số nghiên cứu đã ghi nhận tình trạng ưu dưỡng của nước 
biển như một tác động tiềm năng gây bùng nổ độ phủ của rong biển trên rạn san hô như ở 
vịnh Nha Trang (Phạm Văn Thơm & Võ Sĩ Tuấn, 1997).  

 

 

Hình 2. Các khu vực bị đe dọa bởi đánh cá bằng chất nổ và chất độc (màu đỏ: 
nghiêm trọng, màu vàng: tương đối nghiêm trọng) trên thế giới được ghi nhận qua khảo 

sát và ý kiến chuyên gia (Nguồn: Burke và cs., 2011) 

Thay đổi khí hậu toàn cầu mà bằng chứng rõ rệt là sự tăng cao nhiệt độ nước biển vào một 
số năm là vấn đề đang được quan tâm mang tính toàn cầu. Tẩy trắng san hô do nhiệt độ 
tăng đã được ghi nhận ở Nam Việt Nam vào các thời kỳ như 1998, 2010, 2016, 2019. 
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Nhiều san hô ở Côn Đảo đã chết sau tẩy trắng kéo dài vào năm 1998 (Vo, 2000) và ở Phú 
Quốc vào năm 2010 (Nguyễn Văn Long và cs., 2010). Tẩy trắng san hô diễn ra trên nhiều 
vùng rạn và được coi là nghiêm trọng nhất ở vịnh Nha Trang vào năm 2019 với tỷ lệ san 
hô cứng bị tẩy trắng là 39,5±8,1 % (Phan Kim Hoang và cs., 2020). 

Thiếu hụt oxy là vấn đề môi trường toàn cầu nhung chỉ mới được đề cập trong vài quan sát 
gần đây. Hiện tượng này xảy ra trong một số thủy vực nửa kín do tình trạng nuôi trồng 
thủy sản quá mức và không chỉ gây chết sinh vật nuôi (ví dụ ở vịnh Xuân Đài, Phú Yên 
năm 2017) mà còn hủy diệt mọi thủy sinh vật trong thủy vực. Hàm lượng DO thấp (2-3 
mg/L) trong nước tầng đáy trên rạn san hô ở Hòn Yến và Nhơn Trạch (Quảng Bình) cũng 
được ghi nhận những nơi không thấy có hiện tượng tảo nở hoa trong sự cố môi trường 
miền Trung vào tháng 5/2016 (Võ Sĩ Tuấn & Nguyễn Văn Long, 2019).  

3. Đóng góp cho sự nghiệp bảo tồn biển Việt Nam 

3.1. Nghiên cứu cơ sở khoa học phục vụ thiết lập hệ thống các khu bảo tồn biển 

Vấn đề bảo tồn thiên nhiên biển được các nhà khoa học bắt đầu quan tâm trong các đề tài 
cấp Nhà nước, giai đoạn 1986-1990. Sau đó được tiếp nối trong chương trình hợp tác với 
Quỹ Quốc tế Bảo tồn Thiên nhiên (WWF) và Dự án ADB 5712-REG (phase 2). Các kết 
quả này (một số được công bố như Vo Si Tuan và cs., 2002) được kế thừa vào trong Quy 
hoạch tổng thể hệ thống Khu Bảo tồn biển (KBTB) Việt Nam đến năm 2015, tầm nhìn 
2020 bao gồm 15 khu vực với các hệ sinh thái ưu tiên là rạn san hô và thảm cỏ biển, một 
trong số đó thuộc quần đảo Trường Sa. Từ tư liệu bổ sung, Vườn Quốc gia Núi Chúa (tỉnh 
Ninh Thuận) cũng đã được chính thức đưa vào hệ thống các Khu bảo tồn biển của Việt 
Nam. Đến nay, 12 KBTB đã được thành lập và có kế hoạch quản lý dựa trên tư liệu về đa 
dạng sinh học, tiềm năng bảo tồn và hiện trạng sử dụng do các nhà khoa học cung cấp.  

3.1.1. Đánh giá hiệu quả và câp nhất kế hoạch quản lý các khu bảo tồn biển  

Hoạt động giám sát thông qua quan trắc các chỉ tiêu về sinh thái và nguồn lợi đã được tiến 
hành ở nhiều KBTB như Cù Lao Chàm, vịnh Nha Trang, Núi Chúa, Côn Đảo, Phú Quốc. 
Những kết quả này dù ít được công bố (Võ Sĩ Tuấn và cs., 2008, 2020; Hoàng Xuân Bền 
và cs., 2015; Nguyễn Văn Long & Tống Phước Hoàng Sơn 2017, 2021) đã được cung cấp 
và hỗ trợ các KBTB đánh giá hiệu quả quản lý và sửa đổi kế hoạch quản lý một cách phù 
hợp. Kỹ năng giám sát cũng đã dược chuyển giao và một số KBTB như Cù Lao Chàm, 
Phú Quốc hay Vườn Quốc gia Côn Đảo đã có đội ngũ kỹ thuật đủ khả năng đảm nhận 
nhiệm vụ thường xuyên này. 

3.1.2. Truyền bá và triển khai quan điểm mới trong bảo tồn thiên nhiên biển 

Quan điểm quản lý và sử dụng hợp lý tài nguyên hệ sinh thái với sự tham gia của cộng 
đồng và doanh nghiệp đã được hỗ trợ bởi các tổ chức phi chính phủ và Bộ NN & PTNT. 
Với sự tư vấn của các nhà khoa học biển, một số mô hình đã triển khai ở Rạn Trào và 
KBTB vịnh Nha Trang (Khánh Hòa), vịnh Quy Nhơn (Bình Định), Phú Quốc (Kiên 
Giang). Những kết quả ban đầu, dù ít được công bố (Võ Sĩ Tuấn và cs., 2018; Võ Sĩ Tuấn 
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& Hứa Thái Tuyến, 2021) cho thấy triển vọng ứng dụng rộng rãi quan điểm quản lý này 
theo mục tiêu phát triển bền vững kinh tế biển. 

Khái niệm khu duy trì nguồn giống thủy sản (Fisheries Refugia) theo quan điểm của 
UNEP và FAO nhằm bảo vệ các giai đoạn nhạy cảm và quan trọng (bãi tập trung, bãi đẻ, 
bãi ương giống) trong mối quan hệ với các hệ sinh thái của các nhóm nguồn lợi thủy sản 
đã được triển khai đầu tiên ở Phú Quốc (Nguyen & Vo, 2014). Đây là vấn đề đã được đưa 
vào Luật Thủy sản và một số nghiên cứu đã và đang được tiến hành bở hỗ trợ của Bộ NN 
& PTNT và dự án khu vực Biển Đông của GEF/UNEP. 

3.1.3. Phục hồi sinh thái 

Thực tiễn 30 năm qua chỉ rõ vai trò tiên phong của Viện Hải dương học trong nghiên cứu 
và triển khai phục hồi sinh thái. Các mô hình phục hồi rừng ngập mặn ở Khánh Hòa, phục 
hồi nguồn lợi ở Phú Quốc với sự tham gia của doanh nghiệp và cộng đồng đang từng bước 
đi vào thực tiễn. Viện cũng đã đào tạo và chuyển giao kỹ năng phục hồi san hô cứng cho 
KBTB Cù Lao Chàm và Vườn Quốc gia Côn Đảo. Tổng hợp các kết quả gần đây (Hoàng 
Xuân Bền và cs., 2020) cho thấy 24 loài thuộc 8 giống và 6 họ san hô cứng đã được phục 
hồi tại các vùng rạn phía Nam Việt Nam. Trong khi phục hồi sinh vật rạn gặp nhiều thách 
thức về quản lý ở nhiều KBTB, nỗ lực của Công ty Ngọc trai Ngọc Hiền phục hồi trai 
ngọc môi vàng ở Hòn Vang (Phú Quốc) đã mang lại kết quả đáng khích lệ (Võ Sĩ Tuấn & 
Hứa Thái Tuyến, 2001). 

3.2. Thách thức và kỳ vọng 

Nghiên cứu về đa dạng hệ sinh thái đã đạt nhiều kết quả đáng khích lệ trong 30 năm qua, 
nâng cao những hiểu biết cơ bản về phạm vi phân bố, thành phần và độ phong phú của các 
nhóm thành tạo hệ sinh thái cơ bản của các sinh cư như rừng ngập mặn, rạn san hô, thảm 
cỏ biển, hệ nước trồi. Tuy nhiên, các nghiên cứu chủ yếu tập trung ở vùng biển gần bờ; 
các vấn đề như chu trình sinh địa hóa và tương tác giữa các hệ, diễn thế sinh thái và tính 
thích ứng dưới tác động của con người và thiên nhiên chưa được quan tâm nhiều. 

Tính đa loài của sinh vật biển Việt Nam cũng đã được tổng hợp và phân tích, trong đó một 
số taxa được nghiên cứu khá đầy đủ như thực vật phù du, thực vật ngập mặn, cỏ biển, san 
hô cứng, cá,... Những hạn chế bao gồm: thiếu tư liệu về quần xã sinh vật vùng biển sâu và 
xa, tính chất khu hệ trong quan hệ với điều kiện sinh thái Biển Đông, ít công bố về loài 
mới cho khoa học, còn ít nghiên cứu về tính liên kết quần thể của thủy sinh vật giữa các 
vùng biển Việt Nam nói riêng và Biển Đông nói chung. Đa dạng di truyền và đặc trưng 
địa sinh vật còn ít được quan tâm. 

Việc lồng ghép nghiên cứu cơ bản về đa dạng sinh học với các nhiệm vụ khoa học các cấp 
trong 30 năm qua là định hướng đáng khích lệ để duy trì hướng nghiên cứu này. Tuy 
nhiên, một thực tế cần quan tâm là không có nhiều chuyến khảo sát lớn trên Biển Đông 
trong thời gian gần đây và hướng nghiên cứu cơ bản hầu như chỉ được tài trợ bởi các đề 
tài quy mô nhỏ và dự án thu thập mẫu vật sinh vật biển Việt Nam. Mặt khác, đội ngũ 
chuyên gia phân loại học tản mạn ở nhiều cơ quan và sự hợp tác ít được coi trọng do nhiều 
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nguyên nhân. Tình trạng này dẫn đến tính thiếu chuyên nghiệp trong nghiên cứu định loại 
và phân loại học.  

Có thể nhận thấy là vai trò của nghiên cứu cơ bản chưa được đánh giá đúng mức. Đầu tư 
cho nghiên cứu cơ bản (luôn gắn với điều tra cơ bản) về đa dạng sinh học biển chưa tương 
xứng với vị trí của vùng biển Việt Nam (riêng diện tích EEZ đã lớn gấp 3 lần diện tích đất 
liền) và đặc thù của nghiên cứu biển - luôn gắn với điều tra cơ bản với chi phí lớn. Trong 
những năm qua, các cơ quan quản lý và khoa học của Việt Nam đã có nhiều nỗ lực nhằm 
phát triển nền khoa học biển nói chung và sinh học biển nói riêng. Tuy nhiên, cần phải 
thừa nhận rằng chúng ta còn chưa đáp ứng được đòi hỏi của thực tiễn khi mà những ưu 
tiên về kinh tế là áp lực lên mọi hoạt động của đời sống xã hội.  

Mục tiêu phát triển bền vững kinh tế biển của Nghị quyết 36 là cơ hội để thúc đẩy nghiên 
cứu về đa dạng sinh học phục vụ bảo tồn thiên nhiên biển. Để đạt được mục tiêu phát triển 
bền vững, nhiều vấn đề cần được đặt ra và thảo luận. Về các ý tưởng liên quan đến quan 
điểm kinh tế - sinh thái, trước hết, cần xác định rõ là bảo tồn và phát triển đều cùng mục 
tiêu hướng đến sự bền vững. Vì vậy, trong nhận thức cần thống nhất là không có mâu 
thuẫn giữa hai phạm trù này. Việc khai thác tài nguyên nhằm bảo đảm sinh kế lâu bền của 
cộng đồng và lợi ích lâu dài của doanh nghiệp. Các chủ thể khai thác tài nguyên không lẽ 
gi lại không gắn trách nhiệm với lợi ích được hưởng từ thiên nhiên. Nhận thức rằng tài 
nguyên thiên nhiên không là vô hạn, vì vậy, song song với khai thác, việc giữ gìn cho khai 
thác sử dụng lâu dài là tất yếu.  

Một trong những chủ trương trong Nghị quyết số 36 là mở rộng diện tích, thành lập mới 
các khu bảo tồn biển trên cơ sở quy hoạch không gian biển Quốc gia, bảo tồn và phục hồi 
đa dạng sinh học, hệ sinh thái. Chỉ tiêu 6 % diện tích biển được bảo tồn (so với 0,172 % 
hiện nay) là kỳ vọng rất lớn và đòi hỏi các nhà khoa học phải cung cấp căn cứ khoa học 
vững chắc và định hướng quan điểm trong xây dựng hệ thống bảo tồn biển Việt Nam 
trong thời kỳ mới. Chỉ tiêu trên đây sẽ không khả thi nếu coi bảo tồn thiên nhiên biển là 
việc của ngành thủy sản hay môi trường. 

Theo các quan điểm trên, việc cần làm là phải thiết lập các vùng không khai thác sử dụng 
(no take zone) thực sự trong các Khu bảo tồn biển nhằm bảo tồn đa dạng sinh học và các 
loài quý hiếm, duy trì tài nguyên cho khai thác thủy sản bền vững và hoạt động dịch vụ du 
lịch của địa phương. Sự bền vững của nguồn lợi thủy sản còn phụ thuộc vào khả năng tái 
tạo tự nhiên của quần thể. Vì vậy, việc bảo vệ các bãi đẻ, ương giống của các loài nguồn 
lợi song song với bảo tồn sinh cảnh của chúng cần được coi trọng và triển khai theo hình 
thức thiết lập các khu bảo tồn nguồn giống thủy sản (fisheries refugia). Đối với các khu 
vực biển được quy hoạch cho khai thác sử dụng, các cơ quan chức năng cần xây dựng 
chính sách để tạo cơ chế và có biện pháp thực thi việc doanh nghiệp và cộng đồng tham 
gia quản lý và sử dụng tài nguyên. 

Phục hồi hệ sinh thái là việc làm cấp thiết trong tình hình suy thoái như hiện nay. Đối với 
rừng ngập mặn và rạn san hô, nhiều hoạt động phục hồi đã được tiến hành gần đây ở Việt 
Nam và đạt được một số kết quả nhất định. Việc mở rộng phục hồi và quản lý có hiệu quả 
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các vùng phục hồi phục vụ cho mục tiêu bảo tồn và sử dụng hợp lý cần được quan tâm 
nhằm làm cơ sở cho tái tạo nguồn lợi hải sản, phát triển du lịch và tiến đến góp phần nâng 
cao chất lượng cuộc sống của cộng đồng. Cũng lưu ý rằng phục hồi sinh thái là hoạt động 
tốn nhiều công sức và tiền bạc. Vì vậy, việc bảo tồn các hệ tự nhiên phải được ưu tiên 
hàng đầu. Hoạt động phục hồi nhân tạo phải theo định hướng hỗ trợ cho phục hồi tự nhiên. 
Để phục hồi có hiệu quả, các hiểu biết về sinh thái không thể bỏ qua trong phục hồi sinh 
thái đồng thời cũng cần theo dõi quá trình phục hồi cần được tiến hành định kỳ trong vài 
năm và đúc kết thành công, thất bại và những bài học nhằm truyền bá rộng rãi để học tập 
kinh nghiệm.  

Kinh nghiệm thực tiễn từ các hoạt động gần đây cho thấy việc phục hồi sinh thái trong 
tương lai có thể sẽ đối diện với các thách thức như: hiểu biết hạn chế về sinh học - sinh 
thái của các loài cần phục hồi; tầm nhìn ngắn hạn của các nhà quản lý và ngư dân về hiệu 
quả sinh thái và kinh tế từ hoạt động phục hồi, tái tạo nguồn lợi; khó khăn trong việc huy 
động con người và tài chính từ doanh nghiệp và cộng đồng; thiếu chính sách phù hợp 
trong quản lý mặt nước và nguồn lợi tự nhiên; ý thức thấp của người dân về tuân thủ pháp 
luật trên biển; tính thiếu bền vững của các mô hình thử nghiệm. 

4. Kết luận 

Ba mươi năm qua ghi nhận nỗ lực và thành quả của các nghiên cứu về đa dạng sinh học và 
bảo tồn thiên nhiên biển Việt Nam với nhiều đóng góp của các nhà khoa học trong nước 
và quốc tế. Hiện nay, chúng ta đang sống và làm việc trong Thập kỷ Liên hiệp quốc về 
Khoa học Đại dương vì Phát triển Bền vững (2021-2030). Mục tiêu chủ đạo của Thập kỷ 
là chuyển tải tri thức thành các giải pháp phát triển, đưa khoa học thực sự là động lực cho 
phát triển bền vững của các quốc gia. Các nghiên cứu đa dạng sinh học gắn với bảo tồn 
thiên nhiên và sử dụng hợp lý tài nguyên hệ sinh thái sẽ đóng góp quan trọng cho định 
hướng phát triển kinh tế biển bền vững của Việt Nam. Bên cạnh nhu cầu đổi mới tư duy 
quản lý về con đường tiến ra biển và đi lên từ biển, sự đam mê khám phá và tính tương tác 
lẫn nhau của các nhà khoa học là yếu tố quyết định cho hướng nghiên cứu đa dạng sinh 
học biển trong tương lai.  
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